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Makkoshotyka Helyi Vilasztdsi Bizottsig
49/2024. (V. 29.) hatarozata

A Makkoshotyka Helyi Valasztési Bizottsag a vélasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI.
térvény (a tovabbiakban: Ve.) 307/P. § (1) bekezdés b) pontjaban megéllapitott hatisksrében
eljdrva Szilva Gergt Andrés (Iakefme: 3959 Makkoshotyka, | NG~ o)
lakos, a tovabbiakban: Beadvanyozo) éltal nyujtott kifogds targysban — 4 igen és 0 nem
szavazattal — meghozta a kovetkez6

hatarozatot:
A Makkoshotyka Helyi Valasztasi Bizottsag a kifogést érdemi vizsgélat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen a meghozatalatél szdmitott 3 napon beliil az igyben érintett természetes és
Jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet, jogszabélysértésre hivatkozassal, a Borsod-
Abatj-Zemplén Varmegyei Teriileti Vélasztasi Bizottsédgnak cimzett fellebbezést nyujthat be
Makkoshotyka Helyi Valasztasi Bizottsdgénal (3959 Makkoshotyka, Ady Endre utca 16., e-
mail: makkoshotykahvb@gmail.com). A fellebbezést tigy kell benytjtani, hogy az legkésébb
2024. jonius 1. napjén 16.00 6raig megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia kell az
érintettségre €s a jogszabalysértésre valé hivatkozast, a kérelem benyujtdjanak nevét, lakeimét
(székhely€t), valamint a kérelem benyijtéjanak személyi azonositdjat, illetve, ha a kiilfs1don
€16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgér nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazolé igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy szervezet,
vagy mds szervezet esetében a birdsagi nyilvantartédsba-vételi szamét. A jogorvoslati eljaras

illetékmentes.

Afellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.
A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhaték.
A fellebbezést a Borsod- Abatj-Zemplén Varmegyei Terileti Valasztasi Bizottsag biralja el.



Indokolas:

A Borsod-Abaij-Zemplén Véarmegyei Teriileti Bizottsdg 2024. médjus 27. napjan 15 6ra 14
perckor e-mailben Szilva Gergd Andrdas Makkoshotyka polgarmester-jelolt ltal benyujtott
kifogasat hataskor és illetékesség hidnysban 4ttette a Makkoshotyka Helyi Valasztasi
Bizottsignak, mint a kifogas elbiralasira hatdskérrel és illetékességgel rendelkezé valasztasi
bizottsaghoz.

A Beadvinyozé beadvanyédban leftja, hogy kifogést nyujt be Makkoshotyka Kozség
Onkormanyzata Képvisel6-testiiletével szemben a Ve, 2. § (1) bekezdés a)-c) és e) pontjaiba, a
141. §-ba és a 145. § (3) bekezdéseibe iitk6z6 magatartdsa miatt.

A Beadvanyoz6 leirja, hogy 2024. maéjus 5. napjan kérelemmel fordult Makkoshotyka Kézség
Onkormanyzata Képviselé-testiiletéhez, hogy 2024. méjus 31. napjan (péntek) vagy 2024.
Junius 2. napjén (vasarnap) kampényrendezvényt szeretne tartani ateleptilés sportpalydjan vagy
az 4ltalanos iskola udvaran.

Kérte a valasztasi bizottsagot, hogy a hivatkozott térvényi helyek alapjan a jogsértést
megallapitsa, és Makkoshotyka Kozség Onkorményzata Képviseld-testiiletét tiltsa el a tovabbi

jogsértéstol.
A Makkoshotyka Helyi Vélasztasi Bizottsag a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A Ve. 208. §-a értelmében kifogést a vélasztisra irdnyadé jogszabaly, illetve a vélasztés és a
valasztdsi eljards alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: Jogszabdalysértés)
hivatkozéssal a kézponti névjegyzékben szerepld valasztopolgdr, jelolt, jelolé szervezet,
tovabbd az ligyben érintett természetes és Jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be.

A Ve. 209. § (1) bekezdése értelmében a kifogast ugy kell benytjtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon megeérkezzen a kifogas
elbirdlasara hat4skorrel és illetékességgel rendelkezd vélasztasi bizottsdghoz.

A Ve. 212. § (1) bekezdése alapjéan a kifogést irasban lehet benyujtani.

A Ve. 212. § (2) bekezdése értelmében a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelslését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait és

¢) a kifogés benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),



d) a kifogéas benyjtéjanak személyi azonosit6jat, illetve ha a kiilfsldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez valasztépolgdr nem rendelkezik szemé€lyl azonositéval, a
személyazonossdgat igazolo hatésagi igazolvanyénak tipusat és szamat, vagy jeldld szervezet
vagy mas szervezet esetében a bir6ségi nyilvantartdsba vételi szamat.

A Ve. 212. § (3) bekezdése alapjéan a kifogés tartalmazhatja benyujtéjanak elektronikus
levéleimét vagy postai értesitési cimét.

A Ve. 213. § (1) bekezdése értelmében, ha a vélasztasi bizottsdg megitélése szerint a kifogés
elbiréldsira nem rendelkezik hataskérrel és illetékességgel, az tigyet — legkésébb a beérkezését
kovetd napon — jegyz6konyvbe foglalt dontéssel 4tteszi az annak elbirdldséra hatéskérrel és
illetékességgel rendelkezd vélasztasi bizottsighoz. A valasztasi bizottsag kételes eljérni a hozza
attett tigyben.

A Ve. 214. § (1) bekezdése értelmében a valasztssi bizottsag a benyujtott kifogasrol legkésébb
a beérkezésétdl — 4ttétel esetén az elbiraldséra Jogosult valasztasi bizottsighoz torténé
beérkezésétdl — szamitott harmadik napon dont.

A Ve. 215. §-a értelmében a kifogast érdemi vizsgélat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hatéskorébe sem.

Figyelemmel arra, hogy a Beadvanyozo éltal el6terjesztett kifogds nem tartalmazza a Ve, 212.
§ (2) bekezdés d) pontja szerint a Beadvanyozé személyi azonositojat, ezért a Ve, 215. § c)

pontja értelmében a kifogés érdemi vizsgalat nélkiili elutasitdsanak van helye.

A Makkoshotykai Helyi Vélasztasi Bizottsag a rendelkezésre 4116 iratok alapjan megallapitotta,
hogy a sportpélya teriilete nem alkalmas a rendezvény megtartdséara. Tekintettel az elektromos
foldvezeték hibdjdra sem aram, sem illemhelyiség jelenleg nincs az adott teriileten, valamint a
valasztasi bizottsag megallapitotta, hogy Szilva Gerg$ Andrds 2024. méjus 9. napjan nyujtott
be kérelmet, de a kifogést a kifogas egyik kotelezd tartalmi elemének hianyaban érdemben

elbirdlnia nem lehetett.

Mindezek alapjan a Makkoshotykai Helyi Valasztsi Bizottsdg a kifogdst a hatdrozat

rendelkezé részében foglaltak szerint érdemi vizs galat nélkiil elutasitotta.



A hatérozat a Ve. fentiekben hivatkozott rendelkezésein, a jogorvoslatrél sz616 tajékoztatds a
Ve. 223-224. §-ain, a 345. § (1) bekezdés b) pontén, az illetékrél sz616 tajékoztatss az
illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL torvény 28. § (1) bekezdésén és a 2. melléklet XIIL
pontjanak 8. alpontjan alapul.

Makkoshotyka, 2024. mijus 29.






